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ACIKLAMLAR:

DGENEL OLARAK:

1-Dairenize baglh tutulansicile kayitli_......... Uzlasma Sicil No ve Pinar DURMUS ad ve
soyadlt ,..cccoeverieniennnene. TC Nolu Uzlagtirmact' yim. Calistigim Yargi Bolgemistanbul CBSdr.

2-Yukarida bilgisiMektubunuz; Tarafima adalet bakanlig1 Ceza Isleri Genel Miidiirliigii Posta
Kod No:06659 ; 13025 Say1 ile RR05925716821 gonderilen posta evraki tarafima_20.02.

2019 Tarihinde " bizzat elden teblig" olmustur.
3-10 giinliik yasal siiresi igerisinde cevaplarimi ve savunmamu ilginize sunarim.

II) SAVUNMAM HAKKINDA BEYANLARIM :
A- _ Yukarida bilgisi  verilen mektubunuzda Ceza  Muhakemesinde Uzlagma
Yonetmeligi(CMUY) md 14 'e gore yapilan TEVZI ISLEMI ile yetkili kilindigim dosyalarda
PERFORMANS YETERSIZLIGI sebebiyle CMUY MD 49 ' a gére baslatilan islem geregi
savunmam istenmis bulunmaktadir. Bu baglamda:
1- HANGI DOSYALAR Hakkinda savunmam istendigi acik ve net degildir. Genel
olarak_"performans yetersizligi" denmis ise de neye gore oldugu tam ve acik olarak
ortaya konmanusur.” Tevzi Edilmis Dosya Sayisina Gore Performans Yetersizligi"
objektif bir kriteredayanmamaktadir. ACIKLANMAYA MUHTACTIR. iDDIiA EDEN
IDDASINI Kati, kesin tartismaya yer vermeyecek bilgi, belge ve sair ydntemlerle ortaya
koymalidir. Bu sayedeCMYU49 anlaminda hukuki dayanaga sahip, hakkaniyete uygun,
adil "sicilden ve listeden ¢ikarilma "islemi yiiriitiilsiin .Ancak tahminlerime dayali bir
savunma yapmak zorunda kalmak, bu sorusturmaya ugramak bile {iziicii bir durumdur
benim igin.
2- Yazmiz1 teblig aldigim 20.02.2019giinii5 olan Puanortalamam4 giin igerisinde hizli
bir sekilde yiikselerek son yaptigim kontrolde 8 puan olup Dahil oldugum Istanbul CBS
Yargi ¢evresinin altindadir.
3- Toplam smmavdan sonra 18 smavdan once de 5 adet kabul ettigim gorevlendirmem
olmustur.2017 Temmuzdan 6ncesine kadar higbir sekildeUzlastirmacilik yapmadim.




4- Bu savunma i¢in temel alinan sinavdan sonra olusturulan sicil ile birlikte aldigim 18
dosyaya iliskin olarak (KI yaziniz teblig edildiginde bu dosya sayis1 17 idi. Cumartesi
yeni bir gorevlendirme aldim) UZLASMANIN OLUMLU SONUCLANMA
ORANLARININ DUSUK  OLMASINDAN  KAYNAKLI = PERFORMANS
YETERSIiZLiGI SEBEBIYLE ISTENDIGINI DUSUNUYORUM.
Savunmami bu baglamda ki 18 Dosya iizerinden yapacagim. Eger ayrintili peformans
kriteri sunulursa tarafima ek savunma hakkimi sakli tutarim.
5- Teklif Asamasinda Olumsuz Sonuglanan dosyalarda, dosyanin olumsuz
sonu¢lanmasininPerformans  Diisiikligli  olarak  Uzlastirmaciya  atfi  kabul
edilemez.Cilinkii;
S5a-Bir diger itiraz noktam da olumsuz sonuglanan dosyalarimda biri hari¢ hep teklif
asamasinda olumsuz sonu¢lanmistir. Bu da asagida ayrintisiyla goriilecegi {iizere
ozellikle Miistekiler ve bazen sanikla beraber tiim taraflar uzlasmayr hem sozlii olarak
red ediyor arkasindan da Uzlasma Teklifini yasal siiresi i¢erisindecevapsiz birakiyor. Sb-
Bir diger sebepte Uzlasmanin teklif asamasindaadreslerin yetersiz olmasi; yada adreste
bulunamamalari; dosya igerisinde telefon olmamasi yada var olan telefonlar1 artik
kullanmiyor olmalari... Vs sayilabilir.
6- Asagida ayrintis1 bulunacak dosyamda ise Uzlasma Miizakereleri yapilmis; telefonla
gerek aranarak gerekse mesajla aralarindaki teklifler iletilmis; bir ¢cok kez uzlasmanin
sonucu hatirlatilmis olmasina ragmen goriisme bir noktada (maluliyet sigortas1 davasi
hususnda tikanmis) Uzlasma Miizakere asamasinda olumsuz sonuglandirilmistir. Bu
dosya da uzlasmalari i¢in gercek manada yogun ¢aba harcadim ancak taraflarin OZGUR
IRADELERINE MUDAHALEM OLMASI MUMKUN OLMADIGI ICIN NETICEYI
DEGISTIRMEM DE MUMKUN DEGILDIR. Son séz daima Taraflara Aittir. Aksi
UZLASMACININ TARAFSIZLIGI ILKESI ILE CELISIR; KABUL EDILEMEZ.
C- 18 DOSYA UZERINDEN SAVUNMAM:
1- 18 dosyanin
1a-_Ist. CBS 2019/..... Uzl. Nolu dosyay1( bu Cumartesi,23.02.2019 da) yenitevdi edildi
sistem tizerinden. Uzlagma Cagr1 asamasindadir.
1b- Sonuclanms UC(3) dosyam1 CMUY geregi IADE ETIM. Bunlar;
Dist CBS 2018/ ....... Uzl. Nolu dosya y1 SIKAYETTEN VAZGECME DIiLEKCESININ
uzlagsmaya gonderildikten sonra ama uzlastirmaciya tevdi edilmeden Oncemiisteki sirket
avukatinca mahkeme dosyasina sunulmus olmasmedeniyle IADE ETTIM. Bu durum
Uzlastirmacidan kaynaklanmadigi apagik ortadadir.
Ihist. CBS 2018/..... Uzl. Nolu dosyayr CMUY md.31 'e gore Sirket Yetkilisi Samigin Yurt
Disinda olmasi sebebiylelade Tutanag:i ile iade ettim. Bu durum Uzlastirmacidan
kaynaklanmadig1 apagik ortadadir.
Iii)ist. CBS 2018/...... Uzl. Nolu dosyay1 CMUY 7/7 geregi miisteki 6lmiis oldugu halde ;
katilan sifat1 da olmadig1 halde mahkemece 6liim bilgileri sistem {lizerinden goriilebilecekken
gbzden kacirilmasi vebu sekliyle tevdi edilmesi sonucuOLUM OLMASI VE MIRASCILARI
ILE UZLASMAYA DEVAM EDILMESININ MUMKUN OLMAMASI sebebiyle IADE
TUTANAGI ile iade ettim.

Performans degerlendirmesine katilmamasi gerekir bu 4 dosyanin. Katilanlarina yukarida
acikladigim ve ilgili savcilik¢a tutulan dosyalardan da teyit edilecek igerik geregi itiraz
ederim. Anlasilacag1 iizere burada her ne kadar bir tevdi islemi varsa da UZLASMA
YAPILACAK BIR DOSYA, TARAF,... Yasanin aradigisekilde mevcut degildir. Bunlarin
Uzlastirmaci performans kriterine katilmamasi yasal zeminde cmk,cmuy anlaminda adilane



olmaz. Haksizliga yol actig1 ortadadir.

1c- Olumsuz Uzlastirma ile Sonuclanan Dosyalarim Hakkinda Savunmalarim:

DIST 2018...... Uzl Nolu dosya Teklif Asamasinda Olumsuz Sonuglanmistir. Sanik ve
Magdur ve Vekili tebligat yapilmis ancakher iki taraf daolumlu cevap vermemistir. Taraflar
uzlagma i¢in gerekli katilimi gostermemislerdir.

I)_iST. 2017/..... Uzl. Nolu desya Teklif Asamasinda Olumsuz Sonuglanmistir. Sanik ve

Magdur ve Vekili tebligat yapilmis ancakher iki taraf daolumlu cevap vermemistir. Yasal

siiresi _i¢inde d tebligi cevapsiz birakmistir. Taraflar uzlasma ic¢in gerekli katilimi
gostermemislerdir.

Iii)_ist. 2018....... Uzl. Nolu dosyaTeklif Asamasinda Olumsuz Sonuglanmistir. Miisteki
uzlagmak istemis ise deSSC Velilerinden annesineyapilan tebligat yasal siiresi icinde cevapsiz

birakilmistir. SSC Velilerinden babasina yapilan tebligat adresten tasinmis oldugu icin iade

olmustur. Taraflar uzlagsma i¢in gerekli katilimi géstermemislerdir.._
Iiii) IST. 2018/...... UZzl Nolu dosya daki tiim taraflar taraflarina yapilan tebligatlara yasal

siiresi_igerisinde cevapsiz birakmalari nedeniyle CMUY 29, 30 geregi Uzlasma Teklif
Asamasinda  Olumsuz  Sonug¢lanmistir.  Taraflar uzlasma i¢in  gerekli  katilima
gostermemislerdir.

biraktig1 i¢in Uzlagsma Teklif Asamasinda Olumsuz Sonug¢lanmistir. Dosyada ki adres
yetersizligiilebirlikte Taraflar uzlagsma i¢in gerekli katilimi géstermemislerdir.

IIIiDIST. 2018....... Uzl. Nolu dosyvada Mistekil.acoste vekili soézlii olarakve
sanikkendilerine yapilan teklifiteblige 3 giinliik yasal siiresi icerisindecevap vermeyerek red
etmisler. Uzlagma Teklif Asamasinda Olumsuz Sonu¢lanmistir. Taraflar uzlasma icin gerekli
katilimi gostermemislerdir.

IIIIID) IST. 2018...... Uzl. Nolu dosvada Miisteki vekili sozli olarak uzlasmak istemedigini

bildirmis ve teblige yasal siiresi icinde cevapsiz birakmistir. Sanik adresine cikartilan teblig

mercine _iade  olmustur.  Dolayisiyla  Uzlagsma  Teklif Asamasinda  Olumsuz
Sonuglanmustir. Taraflar uzlasma icin gerekli katilimi géstermemislerdir.

I GOP. 2018........ Uzl. Nolu dosyada Siipheli s6zlii olarak ve istinabe cevabiyla
Uzlasmak istemedigini bildirmistir. Sanifa yapilanteblige yasal siiresi icirerisinde cevap
verilmedigi i¢in Teklif asamasin Uzlasma Olumsuz Sonuglanmistir. Uzlasma Teklif
Asamasinda Olumsuz Sonuglanmistir. Taraflar uzlagsma igin gerekli katilimi gostermemislerdir.

taraflarla ayr1 ayr1 goriismeler yapilmis ; karsilikli teklifler iletilmis ancaken son bir noktada
goriismeler tikanmustir. Taraflar OZGUR IRADELERI ILE BU TIKANIKLIGI TUM
CABAMIZA RAGMEN ASAMAMISLAR VE UZLASMA MUZAKERE ASAMASINDA
OLUMSUZ SONUCLANMISTIR.

1d- OLUMLU SONUCLANAN DOSYALARIM:

DIST 20191....... Uzl - EDIMSIZ OLARAK ;

GOP 2018/...... Uzl.- EDIMLI(OZUR) OLARAK;

DIST. 2018/...... Uzl- EDIMSIZ OLARAK UZLASMISLARDIR.

le- UZLASTIRMA SURECI DEVAM EDEN DOSYALARIM:
) GOP2018/......
DIST. 2018/......



GOP 2019........ Uzlasma dosyalarimda uzlagma siireci devam etmektedir.

Netice itibariyleyukarida ayrintisiyla acikladigim nedenler 1s181inda Su sekilde 6zetleye bilirz:
1- Performans kriterleri net ve agik bir sekilde tarafima bildirilmemistir. Bildirilmesi ve ek
savunma hakki taninmalidir.

2-Hangi dosyalar hakkinda savunma istendigi sayma yoluyla belirtilmesi gerekmektedir.
Sayillmamis" tarafiniza tevdi olunan dosyalar" demekle yetinilmistir.Hangileri oldugu
bildirilmelidir.Uzlasmacinin Savunma Hakkinm Saglikli Kullanilabilmesi ileyapilan Idari
Islemin /sorusturmaninsaglig1 acisindan da gereklidir.

3- CMUY md5 vd geregi UZLASMA TARAFLARIN OZGUR IRADESINE DAYANIR; BU
KOSULLA GERCEKLESEBILIR. Uzlasmaci disinda bir neden de anlasamayan taraflarin
iradesinden Uzlasmacminperformans gibi muglak bir kavramla sorumlu tutulmasi ve
puanlanarak PERFORMANS DUSUKLUGU NEDENIYLE hakknda islem yapilmasi
Anayasaya; AIHSile Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi sézlesmelere; IYUK 'a vd. Ilgili
mevzuata AYKIRIDIR. KABUL EDILEMEZ.

4- Yaptigim isler ortadadir._ Benim dosyalarim benim en biiyiik delilimdir.

5- UZLASTIRMA KURUMU Tiirkiye'mizdeyeni yeniozellikle CMK ve CMUY degisiklikleri
ile toplumsal hayatimiza girmis bir uygulama olmakla birlikte. Aslinda temelinde Sulh kiiltiir
ve Hukukunun yattigi bir alandir. Avrupa Birligi miiktesabat1 ile hukuk hayatimizda
dahaDERINve ETKIN bir yer edinme dogrultusunda yer almaktadir. Savcilar, hakimler,
kalem personelleri ve UZLASTIRMACILARUZLASMAYI TOPLUMA DAHA 1YI TANITA
BILMEK VE UZLASMA KULTURUNU YAYGINLASTIRMAK ICIN DAHA UZUN BiR
UYGULAMA SURECINE IHTIYAC OLDUGU ACIKTIR. Bildiginiz iizere_sinavdan sonra
6- 7 ayhk bir siiredeki performans degerlendirmesi icinde bir takim aksakliklar1 tasiyacagi
asikardir. Cilinkii Adliyeden Adliyeye olan uygulama farklarin1 birakin Savcidan Savciya bile
farklar bulunmaktadir.Dolayisiyla BIR UZLASTIRMACI OLARAK UZLASTIRMA
KURUMUNA HIZMET ETMEKTEN ; ONARICI ADALETIN BIR PARCASI
OLMAKTAN MUTLUYUM. UZUN YILLAR DA YAPMAYI DUSUNMEKTEYIM.
CUNKU BIR AVUKAT OLARAK YARGILAMA ICINDE SAVUNMAAYAGINDA
BULUNDUGUM KADAR YARGILAMA ONCESI YA DA INFAZA SONUNA KADAR
OLAN SURECTE TARAFLARIN KENDI ARALARINDAUZLASMALARINDA ARACI
OLMAKTA ISTEMEKTEYIM.

II-SONUC ve TALEP :

Yukarida agiklanan nedenlerle her tiirlii dava, itiraz hakkimiz ile fazlaya iliskin hakkimiz ve
ek savunma hakkimizsakli kalmak Anayasa mahkemesine bireysel basvuru hakk: ile
AHIM'ebasvuru hakkimiz sakli kalmak sartiyla Usule aykiri, Mesnetsiz, Subjektif kriterlere
dayananperformansyetersizligiCMUY md 49uygulamasi ile hakkimda baglatilan Ulagtirma
Sicilinden ve Listeden Cikartilma islemine itirizla  Savunmalarimi  ilginize
sunarim.25/02/2019

SAYGILARIMLA
Av. Uzl. PINAR DURMUS
(Uzl. Sic.No........... )






